
 
 

   

 

 
Suomen Salibandyliitto ry   
 
Pääsarjojen kurinpitodelegaation päätös 23 / 2023–24   
 
Päätöspäivä     16.1.2024 
  
Ottelu     Inssi-Divari, Hawks – Karhut, Helsinki 6.1.2024 
 
Vireille tulo Pelirangaistus ottelussa  
 
Päätöksen kohde Alexander Hoffström, Hawks 
 
Asia Hawksin Alexander Hoffströmin (#66) ja Karhujen Eero Vanhatalon (#12) väli-

nen kontakti ottelun 3. erässä, peliajassa 59:58. 
 

 
Tiivistelmä Tilanne tapahtuu Hawksin puolustusalueella, heidän maalistaan katsottuna oi-

kealla sivustalla. Irtopallo ajautuu laidan viereen Karhujen Vanhatalolle. Van-
hataloa puolustamaan tulee Hawksin pelaaja. Hän liikkuu Vanhatalon selkä-
puolelle, sulkien liikkeen mahdollisuutta Karhujen hyökkäyspään suuntaan.   Sa-
maan aikaan Hawksin Hoffström liikkuu lähelle Vanhataloa pyrkien tuplaamaan 
tämän yhdessä toisen Hawksin pelaajan kanssa sekä estämään liikettä Karhu-
jen puolustuspään suuntaan.   

 
Vanhatalo ei huomaa tilanteeseen tuplaamaan tullutta Hoffströmiä ja hän pyr-
kii vain suojaamaan palloa toiselta Hawksin pelaajalta, kääntäen hänelle sel-
känsä ja samalla katsoen palloa. Hoffström tulee tilanteeseen vauhdilla, pyrkien 
riistämään nopeasti pallon. Hoffströmin liike on suoraan kohti palloa, eikä hän 
tee ylimääräistä sivuttaisliikettä kohti Vanhataloa. Hoffström on jo lähietäisyy-
dellä, kun Vanhatalo lähtee tekemään nopeaa pyörähdystä kohti keskustaa ja 
tästä syntyy yhteentörmäys. Hoffströmin vauhdilla on ratkaiseva merkitys yh-
teentörmäykseen, koska hän ei ehdi reagoida muuttuvaan tilanteeseen. Tilan-
teesta tuomitaan pelirangaistus Hoffströmille. 
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Hoffström olisi voinut pelata tilanteen eri ta-
valla. Hän tulee tilanteeseen liian kovalla tilannenopeudella huomioiden, että 
Vanhatalo ei näe hänen tuloaan tilanteeseen. Hoffström ei huomioi tilanteessa 
vastustajan turvallisuutta, joka edesauttaa tilanteessa syntyvää ikävää yhteen-
törmäystä. Toisaalta kurinpitodelegaatio katsoo, että Vanhatalo ei huomioi ym-
päristöään täysin ja hänen liikkeensä on tilanteeseen nähden jokseenkin yllät-
tävä. Näin ollen Hoffströmin on vaikea ennakoida Vanhatalon liikettä.  Lisäksi 
Hoffströmillä on tilanteessa pallofokus. Edelleen kurinpitodelegaatio katsoo, 
että vaikka Hoffströmin käsivarsi osuu Vanhataloa päähän, kontakti ei ole voi-
maltaan kovin suuri. 
 
Kurinpitodelegaatio toteaa kuitenkin, että kyseessä ei ole sellainen pääsarjojen 
sarjamääräysten 53 §:n kohdassa 3 määritelty vaarallinen tai väkivaltainen pe-
laaminen, josta tulisi määrätä rangaistus. 



 
 

   

 

Kurinpitodelegaatio ei määrää Hoffströmille tilanteesta lisärangaistusta 

 



 
 

   

 

Asian aineisto  Erotuomariraportti 7.1.2024 
”Ajassa 59:58 Hawksin pelaaja numero 66 (Hoffström) osuu Karhujen pelaajaa 

numero 12 (Vanhatalo)päähän kontaktitilanteessa. Hoffström syyllistyy väkival-

taiseen fyysiseen peliin ja tuomitsimme tilanteesta pelirangaistuksen säännön 

614/3 mukaan. Ottelussa oli paikalla otteluvalvojana Juha Knutsson.” 

 
Hawksin vastine 8.1.2024 
”Kyseisessä tilanteessa Hoffström pyrkii pelaamaan palloa ja hänen liike suun-
tautuu suoraan palloa kohti. Pelaajien kohdatessa hän ei missään vaiheessa 
muuta liikesuuntaansa vastustajaa kohti, nosta käsiään tai olkapäätään tms., 
vaan kurottaa mailakädellään pelaten palloa ja saaden sen itselleen. Tilan-
teessa Vanhatalo muuttaa itse liikesuuntaansa, kääntymällä vastakkaiseen 
suuntaan, ja yrittäen pyörähtää kahden pelaajan välistä. Vanhatalon kaatumi-
seen ja vartalon liikkeisiin vaikuttaa merkittävästi myös toisena tilanteessa ol-
leen Hawks-pelaajan kontakti häneen.” 
 
Karhujen vastine  
Karhut eivät toimittaneet vastinetta. 
 
Otteluvalvojan vastine 8.1.2024 
”Hoffström saa hetkeä aiemmin syötön omalla puoliskolla ja lähtee käänty-
neenä hyökkäämään, törmäten kuitenkin keskialueella katsomon puoleisella 
laidalla Karhujen pelaajaan ja menettäen pallon, jonka saa Karhujen ylimpänä 
oleva Vanhatalo itselleen laidan lähellä. Hoffström lähtee juoksemaan kohti 
Vanhataloa, joka tilanteessa ottaa askeleen taaksepäin ja saavuttaessaan 
Hoffström kääntää ennen kontakti tilannetta kroppaansa niin että käsivarsi/ol-
kapää osuu Vanhataloa päähän. Näkymä tilanteeseen katsomosta oli todella 
hyvä ja esteetön.” 
 
Videotallenteet 
Kurinpitodelegaation käytössä ovat olleet seuraavat videotallenteet:  
•Ottelutallenne ja siitä tehdyt videoleikkeet 

 
Tapauksen arviointi Tapaus on tullut kurinpitokäsittelyyn pelaajan saatua pelirangaistuksen otte-

lussa. Videotuomari on päätöksellään siirtänyt asian kurinpitodelegaatiolle 
mahdollisen lisärangaistuksen määräämiseksi. (Pääsarjojen sarjamääräysten 47 
§, 49 § ja 50 §.) 
 
Tilanne tapahtuu Hawksin puolustusalueella, heidän maalistaan katsottuna oi-
kealla sivustalla. Irtopallo ajautuu laidan viereen Karhujen Vanhatalolle. Vanha-
taloa puolustamaan tulee Hawksin pelaaja. Hän liikkuu Vanhatalon selkäpuo-
lelle, sulkien liikkeen mahdollisuutta Karhujen hyökkäyspään suuntaan. Samaan 
aikaan Hawksin Hoffström liikkuu lähelle Vanhataloa pyrkien tuplaamaan tä-
män yhdessä toisen Hawksin pelaajan kanssa sekä estämään liikettä Karhujen 
puolustuspään suuntaan.  
 
Vanhatalo ei huomaa tilanteeseen tuplaamaan tullutta Hoffströmiä ja hän pyr-
kii vain suojaamaan palloa toiselta Hawksin pelaajalta, kääntäen hänelle sel-
känsä ja samalla katsoen palloa. Hoffström tulee tilanteeseen vauhdilla, pyrkien 
riistämään nopeasti pallon. Hoffströmin liike on suoraan kohti palloa, eikä hän 



 
 

   

 

tee ylimääräistä sivuttaisliikettä kohti Vanhataloa. Hoffström on jo lähietäisyy-
dellä, kun Vanhatalo lähtee tekemään nopeaa pyörähdystä kohti keskustaa ja 
tästä syntyy yhteentörmäys. Hoffströmin vauhdilla on ratkaiseva merkitys yh-
teentörmäykseen, koska hän ei ehdi reagoida muuttuvaan tilanteeseen. Tilan-
teesta tuomitaan pelirangaistus Hoffströmille.  
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että Hoffström olisi voinut pelata tilanteen eri ta-
valla. Hän tulee tilanteeseen liian kovalla tilannenopeudella huomioiden, että 
Vanhatalo ei näe hänen tuloaan tilanteeseen. Hoffström ei huomioi tilanteessa 
vastustajan turvallisuutta, joka edesauttaa tilanteessa syntyvää ikävää yhteen-
törmäystä. Toisaalta kurinpitodelegaatio katsoo, että Vanhatalo ei huomioi ym-
päristöään täysin ja hänen liikkeensä on tilanteeseen nähden jokseenkin yllät-
tävä. Näin ollen Hoffströmin on vaikea ennakoida Vanhatalon liikettä.  Lisäksi 
Hoffströmillä on tilanteessa pallofokus. Edelleen kurinpitodelegaatio katsoo, 
että vaikka Hoffströmin käsivarsi osuu Vanhataloa päähän, kontakti ei ole voi-
maltaan kovin suuri.  
 
Kurinpitodelegaatio katsoo, että kyseessä ei ole sellainen pääsarjojen sarjamää-
räysten 53 §:n kohdassa 3 määritelty vaarallinen tai väkivaltainen pelaaminen, 
josta tulisi määrätä pelaajalle lisärangaistusta. 
 

Kurinpitodelegaation päätös 

 
Edellä esitetyn perusteella päätämme, että Hawksin Hoffströmille ei määrätä 
tilanteesta lisärangaistusta. 
 
Hawksille on määrätty kilpailusääntöjen 64 §:n mukaisesti 100 euron sakko. 
 
Pääsarjojen kurinpitodelegaatio  
  
Sasu Heino     Hanna Palomäki     Timo Toivonen  
  
kurinpito@salibandy.fi  
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Päätöksen ja asian käsittelyn perusteena oleva sääntökohdat  

 
Kurinpitodelegaatio on toimivaltainen ratkaisemaan asian kilpailusääntöjen 4 
§:n sekä pääsarjojen sarjamääräysten 51 §:n perusteella. 
 
Pääsarjojen sarjamääräykset 2023–2024 45–55 §. 
 
Suomen Salibandyliiton kilpailusäännöt 1.5.2023–30.4.2024 1 §, 3 §, 4 §, 62–64 
§, 66–71 §. 
 
Suomen Salibandyliiton pelisäännöt. 

 
Muutoksenhaku   
 

Pääsarjojen sarjamääräysten 55 §:n mukaan ”Pääsarjoissa tai niiden karsinta-
otteluissa pelaajille tai toimihenkilöille määrättyihin korkeintaan kahden (2) ot-
telun peli-, toimitsija-, tai kilpailukieltoihin ei voi hakea muutosta Salibandyliiton 
valituslautakunnalta. Muutoksenhaku urheilun oikeusturvalautakunnasta on 
mahdollista kaikkien päätösten osalta.”  

  
Kilpailusääntöjen 70 §:n mukaan ”Sillä, jolle on määrätty rangaistus, rikkomusta 
koskevan 68§ mukaisen ilmoituksen tekijällä sekä vastalauseasian osapuolilla 
on oikeus tehdä muutoksenhaku liiton asettaman kurinpitoelimen asiaa koske-
vasta päätöksestä liittokokouksen valitsemalle valituslautakunnalle.”. 

  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
  
 
 


